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] PRIMER SEMESTRE SEGUNDO SEMESTRE
PONDERACION - -
SUMINISTROS o CALIEICACION RESULTADO CALIIfICApION RESULTADO
56360 56360
Precio 25
Servicio postventa 10
Conformidad del producto 50
Cumplimiento en tiempo de 15
entrega
PROMEDIO o I

MANTENIMIENTO

PONDERACION

PRIMER SEMESTRE

SEGUNDO SEMESTRE

CALIFICACION

CALIFICACION

% 56360 RESULTADO 56360 RESULTADO
Precio 25
Servicio postventa 10
Conformidad del producto 50
Cumplimiento en tiempo de 15
entrega
PROMEDIO 100

SERVICIOS PERSONALES

PONDERACION
%

PRIMER SEMESTRE

SEGUNDO SEMESTRE

CALIFICACION

CALIFICACION

56360 RESULTADO 56360 RESULTADO
Precio 15
Disponibilidad 15
Conformidad del servicio 20
Cumplimiento objeto del contrato 50
PROMEDIO o N 222
PONDEORACIC')N PRIMER SEMESTRE SEGUNDO SEMESTRE
COMPRAS & CAL'EICACION RESULTADO CAUHCAQON RESULTADO
50300 50300
Precio 25 ) 1.25
Servicio postventa 25 5 1.25
Conformidad del producto 25 5 1.25
Cumplimiento en tiempo de o5 5 1.25
entrega
PROMEDIO o I 00 B v
PONDEORACIC')N PRIMER SEMESTRE SEGUNDO SEMESTRE
ARRENDAMIENTOS * CALIEICA,‘CION RESULTADO CAL'EICA,‘CION RESULTADO
50300 50300
Precio 25
Servicio postventa 25
Conformidad del producto 25
Cumplimiento en tiempo de o5
entrega
PROMEDIO o NN 2
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PONDERACION PRIMER SEMESTRE SEGUNDO SEMESTRE
o , &
SERVICIOS POSTALES ’ CAIE’IEIg"A‘é%ON RESULTADO CAIélzlgAé%ION RESULTADO
Precio 25
Servicio postventa 25
Conformidad del producto 25
Cumplimiento en tiempo de o5
entrega
PROMEDIO N B

METODOLOGIA PARA LLENAR LA RE-EVALUACION DE PROVEEDORES

1.

evaluacion

2. Multiplicar por el porcentaje de la casilla de ponderacién y dividir en 100.
3. Sumar el valor de las casillas, para obtener el total del resultado del semestre.

Llenar la calificacion de 5 6 3.0 6 0 con base en las observaciones del semestre y los criterios para la

CALIFICACION 5 3.0 0
Se Informo acerca de
Se Informo acerca de problemas o problemas o|Se Informo acerca de los
Confiabilidad inconvenientes resente?dos antes inconvenientes problemas o inconvenientes
P aos y presentados y los |presentados y no se
de entregar fueron solucionados. . A 4
correctivos  no  fueron | aplicaron correctivos.

tomados oportunamente.

Conformidad del producto

Cumplié a cabalidad los requisitos
y especificaciones exigidos por la
Contraloria Municipal

Cumplié parcialmente con
los requisitos y
especificaciones exigidos.

No cumplié con los requisitos
y especificaciones exigidos
por la Contraloria Municipal

Precio

Los precios que ofrecen estan
acorde a los ofrecidos en el
mercado local.

Los precios que ofrecen
son iguales con respecto a
otros proveedores

Los precios que ofrecen son
mayores con respecto a otros
proveedores

Servicio postventa

Se presentaron reclamos y fueron
atendidos de forma inmediata.

Se presentaron reclamos,
pero hubo demora en
solucionarlos

Se presentaron reclamos y
no fueron solucionados

Cumplimiento en tiempo de

Entrego con maximo tres

Entrego con mas de tres dias

Entrego en la fecha pactada dias de retraso de la fecha|de retraso de la fecha
entrega
pactada pactada
. . . En algunas ocasiones no|No estuvo disponible en
. - Siempre estuvo disponible cuando ; : . .
Disponibilidad estuvo disponible, pero|varias ocasiones, y no tuvo

Sse necesito

tuvo justificacion

ninguna justificacién

Cumplimiento del objeto del
contrato

Cumpli6 el 100% del contrato y
todas sus especificaciones.

Cumplio entre el 90% vy el
99% del contrato o de sus
especificaciones.

Cumpli6 en menos de un
90% del contrato o de sus
especificaciones.
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